Lietuvos Respublikos akademinés etikos ir procediiru kontrolieriy (toliau -
Kontrolierius) inicijuoti konferencija-diskusija ir aptarti akademinés etikos bei teisés normy
santykio problemas praktiniu aspektu paskatino teismy priimami sprendimai, kuriuose teiséjai
akademinés etikos pazeidimus grindzia teisés normomis

Vilniaus apygardos administracinis teismas (teis¢jy kolegija: Milda Vainiené, Violeta
Petkeviciené, Donatas Vansevicius) ir Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas (teiséjy kolegija:
Anatolijus Baranovas, Ri¢ardas Pili¢iauskas ir Skirgaile Zalimien¢), nagrinédami skundus ir
priimdami sprendimus dél Akademinés etikos ir procediiry kontrolieriaus (toliau — Kontrolierius)
sprendimo, Kontrolieriaus manymu, nepaisé akademinés etikos ir teisés normy turinio ir formos
skirtumy. Kontrolieriaus sprendimg, kuriame nustatyti akademinés etikos (etikos normy) pazeidimai,
prilygino sprendimui, kuriame konstatuoti procediiry (teisés normy) pazeidimai. Tokia teismy
pozicija, kad akademinés etikos pazeidimai turi biiti grindZiami teisés normomis, suponuoja teismy
nepagristy sprendimy del Kontrolieriaus sprendimy nepagristumo ir neteisétumo konstatavimo ir jy
panaikinimo priémima.

Teismai laikosi pozicijos, kad Kontrolieriaus sprendimas yra neteisétas, nes, yra
nepagristas teisés akty, reglamentuojanciy akademing etika, normomis

Vilniaus apygardos teismas (teiséjy kolegija: Milda Vainiené, Violeta Petkeviciené, Donatas
Vansevicius) 2015-11-09 sprendime konstatuoja:

»<...> Tarnybos ir Kontrolieriaus veiklai taikytinas Lietuvos Respublikos vieSojo
administravimo jstatymas (toliau —ir VAJ), kurio 8 str. 1 d. jtvirtinta, kad individualus administracinis
aktas turi bati pagrjstas objektyviais duomenimis (faktais) ir teisés akty normomis, 0 taikomos
poveikio priemonés turi biiti motyvuotos. <...>* (pabraukta miisy).

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas (teiséjy kolegija: Anatolijus Baranovas,
Ricardas Piliciauskas ir Skirgailé Zalimiené) 2017-04-10 nutartyje konstatuoja:

,»<...> Kontrolieriaus pagal Mokslo ir studijy jstatymo 12 straipsnio priimamas sprendimas
privalo biiti motyvuotas ir pagristas objektyviais duomenimis (faktais) ir teisés akty,
reglamentuojanciy akademing etika ir procediiras, normomis, t. y. sprendime turi biti nurodomi
pagrindiniai faktai, argumentai ir jrodymai, pateikiamas teisinis pagrindas, kuriuo Kontrolierius
vadovaujasi pritmdamas administracinj aktg. <...> Tam, kad individualus teisés aktas buty teisétas,
jis turi apimti faktiniy aplinkybiy tyrima, taikytinos teisés normos paieska, teisinj nustatyty fakty
vertinimg (kvalifikavimg). <...>* (pabraukta miisy).

Keltini klausimai:

— ar Kontrolieriaus sprendimas ta dalimi, kuria konstatuojamas akademinés etikos (ne teisés)
akto pazeidimas, t. y. taikomos ne teisés, o akademinés etikos normos, vertintinas kaip individualus
administracinis aktas, t. y. teisés taikymo aktas?



— ar akademinés etikos normy, jtvirtinty akademinés etikos kodeksuose, kurie néra teisés
aktai, pazeidimo nustatymo atveju pagal analogija taikytinas teisés pazeidimo sudéties nustatymo
Kriterijus?

— kokiy teisés akty, reglamentuojanciy akademing etikg, normomis privalo biiti grindziamas

Kontrolieriaus sprendimas, kuriuo konstatuojamas akademinés etikos pazeidimas, turint omenyje,
kad mokslo ir studijy institucijos Akademinés etikos kodeksas néra teisés aktas?

Etikos kodeksy tyré¢jas John Laad (1990) teigia, kad ,,etikos kodeksai suvokiami kaip moralés
ir etikos pamatas tam tikros profesijos ar profesinés bendruomenés nario elgesiui dalykinéje veikloje.
Kodeksai padeda: uztikrinti vertybes, reguliuoti santykius, eliminuoti netinkamg elges] dél
nezinojimo, mazinti piktnaudziavima, skaidrinti dalyking veiklg. Visi etikos kodeksai orientuojami
j vieng tikslg — uzkirsti kelig neetiSkam elgesiui (Laad, Kiing). <...> etikos kodeksuose vien

deklaruoti bendrosios ir profesinés moralés bei etikos principuy neuZtenka, ju turinyje turi buti
normy, kurioms kiekvienas tam tikros profesinés bendruomenés narys privalo paklusti ir jy
laikytis. Tai nerasSytas tam tikros profesinés grupés ar organizacijos nario pasiZadéjimas savo
profesinéje veikloje vadovautis aukstais standartais, ypa¢ moralés poziiiriu. Vis délto profesinés
etikos kodeksai dazniausiai yra tik nurodomojo pobiidzio <...>!

Pazymétina, kad tiek Lietuvoje, tiek ir visame pasaulyje laikomasi pozicijos, kad mokslo ir
studijy institucijy akademinés etikos kodeksuose jtvirtintos etikos normos yra akademinei
bendruomenei kity valstybés institucijy ,.neprimestos”, bet akademinés bendruomenés nariy
pripaZistamos, sutartos ir iSreikstos etiSko elgesio taisyklés, kurios nei turiniu, nei forma negali
buti priskirtos teisés normoms, o Akademinés etikos kodeksas nei paskirtimi, nei turiniu ir forma
negali bti priskirtas teisés aktui.

Kaip pavyzdj buty galima pateikti Keliy eismo taisykliy ir futbolo ar krepsinio taisykliy
palyginima. Pirmu atveju taisyklés yra privalomos visiems eismo dalyviams ir uzZ jy nesilaikyma
numatyta teisiné atsakomybé. Tai — jpareigojantis teisés aktas. Visi, net ir tie, kurie néra transporto
valdytojais, o tik, pavyzdziui, eina per gatve, privalo laikytis tam tikros tvarkos.

Antru atveju — deklaratyvios, nurodomojo pobiidzio taisyklés, uz kuriy nesilaikyma teisiné
atsakomybé néra numatyta. Jy laikytis jsipareigoja tik tos bendruomenés ar komandos nariai. Ir tik
rungtyniy arbitrai sprendZia, ar dalyviai laikési taisykliy, kuriy jie patys samoningai jsipareigojo
laikytis. Taip pat deréty vertinti ir Akademinés etikos kodeksus.

O gal teiséjai turéty nagrinéti ir 11-os metry baudinio, prazangos ar raudonos kortelés
skyrimo teisétumg vadovaudamiesi teisés normomis?

» Etika — moralés sinonimas. Etikos norma yra jsipareigojimas, 0 ne jpareigojimas.
*  Akademiné etika — profesinio elgesio vertybiy ir standarty visuma.

! Informacija i$ Jolantos Mazylés straipsnio ,, Teisés ir etikos normy taikymas Lietuvos Zurnalisty ir leidéjy etikos
kodekse* (Informacijos mokslai, 2009, Nr. 51).



Mingéti teiséjai skundziamame sprendime painioja ir akademinés etikos pazeidimg prilygina
teisés normos pazeidimui. Konstatuodami sprendimo neteisétuma, savo pozicijg grindzia motyvy dél
pareiskéjo pazeistos teisés normos Kontrolieriaus sprendime stoka, nors pareiSskéjo atzvilgiu buvo
taikytos akademinés etikos normos, jtvirtintos Akademinés etikos kodekse.

Pazymétina, kad Kontrolierius, nustatydamas akademinés etikos pazeidima, jj grindzia ne
teisés, bet etikos normomis, jtvirtintomis mokslo ir studijy institucijy etikos kodeksuose, ir
akademines etikos pazeidimg kvalifikuoja, atsizvelgdamas j mokslo ir studijy institucijos etikos
kodekso normos (-y) turinj.

Kontrolieriaus nustatyti pareiskéjo akademingés etikos pazeidimai negali biiti traktuojami kaip
pagrindas, kurj teisés norma siety su teisiniy santykiy atsiradimu, pasikeitimu arba pasibaigimu.
Sprendimas, kuriuo buvo konstatuoti akademinés etikos pazeidimai, grindziami Akademinés etikos
kodekse jtvirtintomis etikos normomis.

Akademines etikos pazeidimo kvalifikavimo taisyklés néra reglamentuotos. Kontrolierius,
nagrinédamas skundus ir atlikdamas tyrimus, turi vadovautis Mokslo ir studijy jstatyme jtvirtintais
teisétumo, neSaliSkumo, teisingumo ir vieSumo principais, todél teisés normos pazeidimo
kvalifikavimo analogija etikos normos pazeidimo atzvilgiu negali biiti taikoma.

Vilniaus apygardos administracinis teismas ir Lietuvos vyriausiasis administracinis
teismas Kontrolieriaus sprendimg informuoti apie asmenis, padariusius akademinés etikos ir
procediiry pazeidimus, sieja su tiesioginémis pasekmémis pazeidéjui

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas (teiséjy kolegija: Anatolijus Baranovas,
Ricardas Piliciauskas ir Skirgailé Zalimiené) 2017-04-10 nutartyje konstatuoja:

,»<...> 1§ Kontrolieriaus sprendimo turinio matyti, kad jame buvo ne tik konstatuota, kad
pareiskéja padaré akademinés etikos paZeidima, bet ir nuspresta apie tai informuoti Siauliy
universiteta ir Svietimo ir mokslo ministerija <...>, kas savo ruoztu negali biiti prilyginama
atsakomybés pareiSkéjai taikymui, taciau gali turéti jtakos pareiSkéjos statusui, jos reputacijos
vertinimui. <...> Todél <...> argumentas, kad Kontrolieriaus sprendimas pareiskéjai nesukelia jokiy
teisiniy padariniy, yra atmestinas. <...>* (pabraukta misy).

Vilniaus apygardos administracinis teismas (teiséjy kolegija: Milda Vainiené, Violeta
Petkeviciené, Donatas Vansevicius) 2015-11-09 sprendime konstatuoja:

,»<...> Nors minétame sprendime iSdéstyta Kontrolieriaus pozicija dé¢l pareiSkéjos veiksmy
atitikimo akademinei etikai, taciau néra nurodyta jokiy privalomyjy nurodymy, teismo vertinimu,
negalima teigti, kad toks sprendimas pareiSkéjai jokiy teisiniy pasekmiy nesukelia. Kontrolieriaus

sprendimu konstatuojamas akademinés etikos paZeidimas — magistrantés darbo nuplagijavimas,
teismo vertinimu, i§ esmés yra pagrindas nepripaZinti asmens turin¢iy nepriekaistingg reputacija
Mokslo ir studijy istatymo prasme, o tai i§ esmes uzkerta kelig tapti valstybinés aukStosios mokyklos
nariu (Mokslo ir studijy jstatymo 20 str. 4 d.). Be to, plagiatu pripaZinto straipsnio pareisSkéja negalés
jtraukti ] savo bibliografiniy darby rinkinj, taip pat sutiktina su pareiSkéjos argumentu, kad



akademings etikos pazeidimo konstatavimas i§ esmés uzkerta kelig jai lygiomis teisémis konkuruoti
darbo rinkoje. Atsizvelgiant j tai, kas iSdéstyta, teismo vertinimu, nagriné¢jamu atveju negalima teigti,
kad skundziamas Kontrolieriaus 2014 m. gruodzio 23 d. sprendimas Nr. SP-18 nedaro jtakos
pareiSkéjos teisiniam statusui <...>.“ (pabraukta miisy).

Keltini klausimai:

— ar Kontrolieriaus sprendimo pavieSinimas savo pasekmémis prilygintinas VieSojo
administravimo jstatymo 8 straipsnio 1 dalyje nurodytoms poveikio priemonéms (licencijos ar
leidimo galiojimo panaikinimas, laikinas uzdraudimas verstis tam tikra veikla ar teikti paslaugas,
bauda ir kt.)?

— ar Kontrolieriaus sprendimo, kuriame nustatytas akademingés etikos (ne teisés pazeidimas)
pavieSinimo teisinés pasekmés prilygintinos teisés akto, kuriame konstatuotas teisés pazeidimas,
pavieSinimui?

— ar Kontrolieriaus sprendimu akademinés etikos pazeidimy atvejy pavieSinimas, teis€jy
kolegijos nuomone, turi buti vertinamas kaip poveikio priemoné asmeniui, o akademinés etikos
pazeidimy konstatavimas prilyginamas pazeidéjui nustatyti?

Kontrolieriaus sprendime sankcija uz akademinés etikos pazeidimg nebuvo nustatyta, taciau
apie nustatytg akademinés etikos pazeidima, vadovaujantis Mokslo ir studijy jstatymo 18 straipsnio
12 dalies 1 punktu, buvo informuota mokslo ir studijy institucija bei Lietuvos Respublikos $vietimo
ir mokslo ministerija. Kontrolierius neturi jgaliojimy taikyti sankcijas uz akademings etikos normy
pazeidimus. Tokia teisé suteikta paciai mokslo ir studijy institucijai.

Kontrolieriaus sprendimas informuoti apie akademin¢ etika pazeidusius asmenis ir
pazeidimus yra salyga Kkilti socialinei atsakomybei. Teising atsakomybe uZ akademinés etikos
pazeidimus, vadovaudamasi vidaus dokumentais, taiko atitinkama mokslo ir studijy institucija. Tik
pacios mokslo ir studijy institucijos valinis aktas gali lemti pazeidéjo statuso pasikeitimg.
Kontrolieriaus konstatuotas akademinés etikos pazeidimas negali biiti traktuojamas kaip pagrindas,
kurj teisés norma siety su teisiniy santykiy atsiradimu, pasikeitimu arba pasibaigimu. Kontrolieriaus
konstatuotas akademinés etikos paZeidimas per se nesuponuoja ir teisiniy pasekmiy pareiSkéjui.
Vadinasi, galima teigti, kad toks Kontrolieriaus sprendimas gali turéti jtakos mokslo ir studijy
institucijos sprendimui, bet ne pareiskéjos teisiniam statusui.

Pavyzdziui, greicio matuoklis fiksuoja greitj, taciau Sis aparatas tiesiogiai neskiria
nuobaudos. Nuobaudq skirti turi teise tik asmuo, kuriam tokie jgaliojimai yra suteikti, ir kuris,
vadovaudamasis greicio matuoklio duomenimis, skirig nuobaudg pazeidéjui.



Skirtingos Vilniaus apygardos administracinio teismo ir Lietuvos vyriausiojo
administracinio teismo pozicijos dél administraciniy procediiry pagal VieSojo administravimo
jstatymo III skirsnio nuostatas taikymo Kontrolieriaus veikloje

Vilniaus apygardos administracinis teismas (teiséjy kolegija: Milda Vainiené, Violeta
Petkeviciené, Donatas Vansevicius) 2015-11-09 sprendime konstatuoja:

,»<...> sutiktina su atsakove, kad Kontrolieriui VAI [VieSojo administravimo jstatymo —
pastaba miisy] 23 str. 4 d. nuostatos, reglamentuojancios administracinés procediiros sustabdyma
netaikytinos, kadangi Kontrolieriaus atlickamas tyrimas ir priimamas sprendimas néra administraciné
procedira, kaip ji apibréziama VAI, kadangi pareiSkéjas néra vieSojo administravimo subjektas.
<...>* (pabraukta miisy).

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas (teiséjy kolegija: Anatolijus Baranovas,
Ricardas Piliciauskas ir Skirgailé Zalimiené) 2017-04-10 nutartyje konstatuoja:

,,.<...> su individualaus administracinio akto faktiniu pagrjstumu sietinas ir vie$ojo
administravimo procediry tinkamo atlikimo reikalavimas, jskaitant administracines procediiras pagal
Lietuvos Respublikos vieSojo administravimo jstatymo III skirsnio nuostatas <...>.“ (pabraukta
musy).

Keltini klausimai:

— ar teisingai suprantama, kad Kontrolieriaus skundy nagrinéjimo procediira turi biiti sietina
su Lietuvos Respublikos vieSojo administravimo jstatymo III skirsnyje nustatyta administraciné
procediira, kuri apibréziama kaip ,,<...> vieSojo administravimo subjekto atlieckami privalomi
veiksmai nagrinéjant asmens skundg ar prane§ima apie vieSojo administravimo subjekto veiksmais,
neveikimu ar administraciniais sprendimais galimai padarytg asmens, nurodyto skunde ar pranesime,
teisiy ir teiséty interesy pazeidimg ir priimant dél to administracinés procediiros sprendimg.‘
(pabraukta misy).

Negincijama tai, kad Kontrolierius yra vieSojo administravimo subjektas, taciau negalima
sutikti, kad Kontrolieriaus veiklai taikoma VieSojo administravimo jstatyme nustatyta skundy
nagrin¢jimo procediira — administraciné procediira, kuri apibréziama kaip ,,<...> vieSojo
administravimo subjekto atliekami privalomi veiksmai nagrin¢jant asmens skundg ar prane§img apie
vieSojo administravimo subjekto veiksmais, neveikimu ar administraciniais sprendimais galimai
padaryta asmens, nurodyto skunde ar praneSime, teisiy ir teiséty interesy pazeidimg ir priimant dél to
administracinés procediiros sprendima.*

Vadovaujantis Mokslo ir studijy jstatymo 17 straipsnio 1 dalimi, kurioje nustatyta
Kontrolieriaus kompetencija, akivaizdu, kad Kontrolierius nenagrinéja skundy ar praneSimy deél
vieSojo administravimo subjekto veiksmais, neveikimu ar administraciniais sprendimais galimai
padaryty asmens, nurodyto skunde ar pranesime, teisiy ir teiséty interesy pazeidimy, kaip tai nustatyta
VieSojo administravimo jstatyme.



Kontrolierius kelia klausimq, ar pakankama teiséjy mokymo programa, kai teiséjai sprendzia
ne tik teisées klausimus, bet ir etikos?

Neaisku, kokiais teisés aktais, taisykléemis teiséjai vadovaujasi, spresdami akademinés etikos

klausimus ir konstatuodami Kontrolieriaus sprendime motyvy nepakankamumgq, akademinés etikos
pazeidimy negrindZziamumq teisés normomis, nors Kontrolierius atsiliepimuose ir apeliaciniuose
skunduose akcentavo etikos normos ir teisés normos, akademinés etikos normos ir teisés
normos pazeidimy kvalifikavimo, Akademinés etikos kodekso ir teisés akto skirtumus, taip pat

konkreciu atveju pazyméjo, kad veikos, kuria pazeidziama akademiné etika (plagijavimas), sudétis

yra jtvirtinta ne teises akte, bet Akademines etikos kodekse, ir tokio pobudzio santykius regulivoja ne

teises, bet etikos normos.

Tokia situacija, kai teiséjai, iSsprende akademinés etikos klausimus ir nurodydami
Kontrolieriui akademinés etikos pazeidimus pagristi teisés normomis, nors tokiy teisés normy
nenurodo, panaikina Kontrolieriaus sprendimus, kuriuose konstatuojami akademinés etikos
pazeidimai, suponuoja ir kity institucijy, nagrinéjanciy ir konstatuojanciy etikos pazeidimus
(Zurnalisty etikos inspektoriaus, Vyriausiosios tarnybinés etikos komisijos, mokslo ir studijy
institucijy etikos komisijy / komitety ir kt), kompetencijos konstatuoti etikos pazeidimus
kvestionavimg.

Reali situacija konkreciu atveju biity tokia, kad Kontrolierius sprendime konstatuoja
akademinés bendruomenés nario plagijavimo atvejj, o teismas, panaikings tokj Kontrolieriaus
sprendimgq, paneigia akademinés etikos pazeidimo faktq, isteisina pazeidéjq ir formuoja teisés
normos ir akademinés etikos normos konkurencijos bei teisés normos virsenybés akademinés etikos
normos atzvilgiu praktikg.

Atsizvelgiant j tai, kas isdéstyta, svarstytinas klausimas dél minéty teiséjy kolegijy sprendimy

pagristumo ir teiséetumo, jgaliojimy virsijimo, sprendzZiant net tik teisés, bet ir etikos klausimus, bei
teiséjy kvalifikacijos.

Atsizvelgdamas | nepakankamg teis¢jy kvalifikacija, vertinant ir sprendziant akademinés
etikos pazeidimy kvalifikavimo ir nustatymo klausimus, atribojant akademinés etikos pazeidima nuo
teisés pazeidimo, del minéty ir kity teismy sprendimy Kontrolierius kreipési ; kompetentingas
institucijas, praSydamas imtis priemoniy ir / ar pateikti pasitilymus, uZtikrinant Kontrolieriaus
prerogatyva kvalifikuoti ir konstatuoti akademinés etikos pazeidimus ir teiséjy kvalifikacijos
tobulinimg. Lietuvos Respublikos teisingumo ministerija, atsakydama ] klausimg d¢l teis€jy
kvalifikacijos tobulinimo nurodé, kad ,Teisé¢jy mokymg organizuoja Nacionaliné teismy
administracija. Jeigu jvertinus Kontrolieriaus sitilymus bty nuspresta i mokymo programas jtraukti
atitinkamas temas, Lietuvos Respublikos teisingumo ministerija tam neprieStarauty.*



